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MODERNIDAD Y POSTMODERNIDAD ENTRE EL
HUMANISMO HISTORICO Y LA RAZON ESCEPTICA

Alvaro E. Méarquez-Fernandez*

El paradigmaracionalista de la modernidad capitalista nos hallevado ala
crisisy al caos de unaformade pensar y hacer |a Historia que no deberia ser més.
Esto ha propiciado un cuestionamiento alametafisicay un escepticismo epistémico
acerca del poder constituyente de la razén en el logro de un mundo humano de
libertad y progreso. Lamodernidad no hapodido crear ese mundo, a pesar de contar
con una base tecno- productiva suficiente, porque ha convertido el conocimiento
cientifico en una estructura de poder politico, estético, simbdlico, comunicativo,
etc., siempre a servicio de la dominacion. Este desplazamiento del modo de
produccion capitalista, es la que ha originado e fendbmeno “postmoderno” que
transitamos, y que es preciso debatir politicamente, aunque se hable del “findelas
ideologias’, puesto que las bases materiales e ideol 6gicas de la alienacion no han
desaparecido, sino que hoy, mas que ayer, se han reproducido. Las diversas
manifestaciones postmodernas siguen siendo parte de la formacion econémica
capitalistamoderna, por |o que éstas no dejan de ser un resultado delacrisisde su
modelo de racionalidad. Esto no supone €l “fin” de esa formacion social, por e
contrario, podria entenderse como otrafase de su evolucion histérica.

Con el debate modernidad y postmodernidad se pone derelievelacrisisdel
universo ontolégico, axiol égico, epistemol égico, politico y filosdfico de nuestro
modernista presente histérico: discusion fil osdficasobre el agotamiento metafisico
del ser; discusion axiolégica sobre el valor los valores; discusion tedrica de los
limitesal conocimiento, discusion politicasobreel poder técnico delarazén. Muchas
discusiones de temas muchos més plurales e interminables de o que pensamos;
especialmente el relativo ala perennidad o caducidad de la base antropol égica de
todo pensamiento; el de la condicion existencial del ser humano en cuanto que

* Facultad de Humanidades y Educacion, Universidad del Zulia. Apartado postal: 10.559. Maracaibo, Edo. Zulia.
e-mail: amarquezfernandez@cantv.net./utopraxi s@cantv.net.
Aceptado:  12-04-03 Aprobado: 28-04-03

123



Alvaro Mérquez

en cuanto que concienciacomprensivadelanaturaezay € mundo. Deseamos eshozar
algunas caracteristicasdelaque hoy sehaconvenido en denominar “ postmodernidad”.
Empezaremos por hacer algunas necesarias precisiones semanticas e historicas.

Sentidoy significado del término

En e aspecto seméntico, es valido que nos preguntemos qué queremos
significar con esevocablo, esdecir, haciadonde apuntael referente, o su designacion.
¢Cudl es el “objeto” denotado? ¢Existe algo de lo que se pueda decir que es
postmoderno? O sea, ago que estaen algun lugar distinto deun“ahorad’, queestden
una condicién de post (después). ¢,y ese post se nos hace accesible en el ahora-
presente? ¢Se puede ser post estando en el presente, en el ahora modernista? Estas
interrogantes nos parecen validasy pertinentes, si reconocemos|anecesidad de sa-
ber en qué tiempo, en qué lugar (siempre hay un donde) estamos “situados’. De
modo que*“ser” 0“parecer” moderno o postmoderno dependeradel momento historico
con el cual contextualizamos nuestraexistencia

Deestamaneralapreocupacion, o incertidumbre, semantica, muy propiade
todo lenguaje, nos obligaaindagar sobre lacondicion pragmaticadel signo, esdecir,
su concrecién, su objetualidad.

Si es posible hablar de “postmodernidad”, o del “hombre postmoderno”
(Lyotard, Lefebvre), enunciandoy refiriendo con estapal abraaunamanerade pensar,
obrar y actuar; sdlo o serden cuanto que historicamente nos seadado un concretum
como tal. Me parece que no hay otra manera de entender la cuestion. De hecho:
Jenemos, o estamos, en la“ Postmodernidad” ?, 6 ¢”todo lo contrario” ? ¢Cémo es
gue debemos entenderla? ¢No seria, acaso, a go totalmente diferente de aquellaotra
manera de obrar y actuar que la ha precedido?

No podemos connotar con el vocablo “postmodernidad”, entonces, algo
“moderno”; ni siquieralo que de modernismo pudiera haber en la postmodernidad.
Porque, como es obvio suponer, 1o excluye. Lapostmodernidad, que se nos presenta
como tal, debe ser algo distinto, diferente, novisimo, que apunte a un estadio supe-
rior deaguél a que se hace referenciacon el de modernidad.
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Sin embargo, nuestras sospechas se acentlan. Si bien ya Saussure afirmé
laarbitrariedad del signo linguistico, no por ello nos supone ser, aunque algunos|o
hacen, que laarbitrariedad del signo implicael sentido contrafactico del nihilismo
(contradictio materialis). Esdecir, lainconsistencia pragmaticaentre el sentido del
signo lingliistico y €l objeto designado, o sea, entre el “nombre” y [0 “nombrado”,
segun afirmaba Frege.

Este esunideologismo en el cua podemos caer facilmente: se nosquiere dar
por verdadero e “falso sentido” que estamos en lapostmodernidad, cuando en redidad
no hemos salido alin (pragméticadel signo) delamodernidad. Pienso que cuando se
habla de postmodernidad se esta aludiendo confusamente a un estadio que no ha
acontecido, puesel presente histérico lo estanegando. Esposible que seamos escuchas
de la retdrica de un “sin sentido” (G. Deleuze), la retérica de un discurso muy
modernista; queal querer aparecer tan diferentemente” modernista’ (0 no modernista),
confirmamés nuestraapreciacion de quelo queestd* creando” , intentando producir,
es un movimiento de“neo-modernidad”, pero aln sin salir delamodernidad.

Fin delaracionalidad modernay origen delacritica post-racional

De lo que si estamos conscientes es que estamos asistiendo al fenecer, al
ocaso, de una actualidad histérica que se nos revela en el discurso agonista de un
finis modemus; un terminus que no deja de ser preocupante por cuanto éste
autoproclamado “fin de la época moderna’ esta siendo recreado por la ideologia
capitalistacomo la“post” modernidad.

Esta concepcion historicista ni siquiera es sostenible por la mas anodina
dialéctica hegeliana de La Fenomenologia del Espiritu, para la que todo cambio
histérico sblo esposibleapartir delasuperacion del estadio precedente por € momento
sintético de su abolicién-conservacion (aufhebung) de lo afirmado (contiene lo
afirmado porgue contiene lanegacion de lanegacion).

Y asi pasamos, através de Hegel, alaprecision histéricade caracteristicas
marxista. No es posible en este momento ahondar en latesismarxistade laHistoria
como Cienciay como Filosofia; mucho menos, en e método dialéctico como un
método historico-concreto. Sin embargo, tan solo sefiadlaremos, desde € punto de
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vista de las formas de produccion, la posicion de Marx con respecto a desarrollo
cientifico-tecnol 6gico que se hadespl egado en | as sociedades capitalistas avanzadas
como otra“fuerza” mas delaproduccién, asi como delas crisis econémicas delas
mismas.

Queremos enfatizar con esto que hay un tipo de paradigmaquetipificaala
racionalidad capitalista: es el paradigma de la produccion. Larazon de ser de la
Razdn capitalista estd en | os intercambios societal es de consumos gue se cumplen
por obra del proceso de produccion. I ntercambios que se presuponen equivaentes
con respecto alosvalores de uso y de cambio que los administra, pero que en verdad
dista mucho de ser un genuino y simétrico intercambio de equivalentes, yaque el
concepto de equivalencia se esta estimando como correspondiente a de igual dad.
Lo cual es completamente contradictorio. Demas estaria explicar por quélo que es
equivalenteno esigual, y viceversa.

Ademés, se trata de caracterizar a este “tipo” de racionalidad como una
forma de razonar altamente economicista, rentistay alienante. Una razén que se
auto confirmacomo valor absoluto: es unaracionalidad cuyo paradigmalégico es
ser auto suficientemente cal culadora, cuantificadora, sin registros de val oraciones
éticaso morales.

Precisamente, al fundarse laracionalidad capitalista sobre las bases de su
propiacientificidad anditica-formal sedaunacomprensiéndel mundo completamente
estaticay funcional: el mundo terminara modelado por unagerenciadelarazon en
el cual ésta es unatotalidad infinitamente cerrada, sin alteridad, sin otratotalidad-
exterioridad (Dussel) que sele oponga o que laconfronte. Laautosuficienciadela
razdn generara un escepticismo para si, cuyaincredulidad dudara de todo aquello
gue no sea ellamisma. Se fundarg, entonces, unavision egoista del orden humano
exclusivamente desde el referente de unaracionalidad autosuficiente, eximidadela
condicionalidad de las valoraciones que su propia condicién existencial pueda
predicarle. Al excluir delo humano lafenomenol ogiade sus propiosval ores, ademéas
del valor per se de la racionalidad (que sensatamente no se puede negar, pero
sensatamente tampoco se debe hacer tan superlativacomo o hahecho hastahoy la
hegemonia capitalistadonde “lo Unico quevaleesloracional”), se estaexcluyendo
todaposibilidad del horizonte ontol 6gico delalibertad delo sereshumanos en cuanto
tales.
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Siguiendo este hilo cognoscitivo se puede deducir que el exacerbado
racionalismo cientificista ha originado un hiper-realismo cientificista, unaespecie
de supra o meta racionalidad capaz de trascender todo, incluso a si misma. Una
nuevadeidad con todo su omnivoro poder aparece en € horizonte delamodernidad:
laemergenciade un cientificismo tecnicistay pragmaético, funcionalistay utilitario,
desprovisto de valoraciones éticay morales, paraquien lacondicion humanay sus
més elemental es derechos alavida, no son reconoci dos por quienesdetentan el poder
tecnol 6gico delaconducciony manipulacion social.

L osresultados no se han hecho esperar . Asistimos aun mundo fracturado,
escindido, dicotomizado, dondelasrel acionesintersubj etivas quedan atomizadas por
laideologiadel interésy el poder técnico de un racionalismo desenfrenado que cada
vez viene deshumanizando |o humanamente més racional: la propia racionalidad,
dandose el anverso de ella, es decir, la irracionalidad. El andlisis marxista de la
modernidad pone derelieve, o que pensamos devendrala contradiccion fundamen-
tal del modo de produccion delaracionaidad capitalista: el absurdo |6gico-ontol égico
de un modo de produccion que hasido capaz de subvertir €l cosmos humano por la
précticade unaracionalidad que violentasin consentimiento la“idadel genuino ser
onto-creador del mundo: 1o que en esenciaes (o deberiaser) el hombre. Larazon no
estariapuestaal servicio delahumanizacion, sino por el contrario, a servicio dela
depredacion y degeneracion axiol 6gicadel ser.

Laemergenciadela“postmodernidad” vieneaser laemergencia, el resultado,
delacrisisdelapropiaracionalidad moderna, desviadapor el afan de poder. Este es
absorbido por aquella, es producido de manerainversay negativa, eslaotredad en
su propiaalienacion. Surge a interior del proyecto de la modernidad burguesa una
incontinenciahistorica, que provocael aborto del mismo, por sudeformacidnracional.
La crisis de la modernidad es en principio una crisis de una racionalidad sin
fundamentacion éticay moral, y el caos generado por una hiper-racionalidad politica
gue buscatecnificar 1a*“idasocial delosindividuos.

Cuando reflexionamos sobrelamaneraen que haemergido ese transmundo
neo-modernista, definiéndose como un pensamiento postmetafisico, advertimos
enseguidaque en el fondo del asunto se esté presumiendo lacancelacion del orden de
laracionalidad occidental. Pero como estaemergenciahasucedido al interior delas
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profundas crisis de lapropiamodernidad, entonces, podriamos entenderlo como un
simple proceso de reversion. La postmodernidad sera esa otra cara de la misma
monedadesdelacua sehaceposible, y secompleta, lapropiaimagen del modernismo
burgués. Pareciera que sin launano hubiese podido nacer, emerger, laotra; éstaes
su continuidad. No hahabido salto, momento, dial éctico de superacion, negaciény
sintesis. Lapostmodernidad no representarevolucion, ruptura, escision, estan solo
otro estar devueltaal camino, delo mismo, enlo mismo, por lo mismo, y sinlo cual
lo mismo no podriarepetirse asi mismo en suinfinitud. Esla“otra’ vision de este
tnicoy solo mundo, plenado cadavez més de sol edades existencia es, en unamirada
de reojo, celestinescay afrodisiaca. Viviendo un mundo politico sin praxis social,
dondelaaccion humanaesta deval uada de su contenido sustantivo, haciéndose posible
un despliegue del ser sin el deber-ser. ¢Es posible realizarnos en un mundo de tal
inversiény fragmentacion?

Aunque gueramos pensar como |os contemporaneos autores de |0s post-
ismos, |as particul ares caracteristicas civilizatorias que confluyen en el presente nos
confirman, sin necesidad de incertidumbres ni escepticismo fariseos, que no todala
realidad humanase encuentragirando en torno aese peligroso espejismo que propone
el pensamiento post. Asi, por gemplo, en los paises |atinoamericanos, donde la
discusién modernidad-postmodernidad, los distancia de sus reales conflictos de
existenciay desarrollo, se encuentran luchando por lahegemoniade otro discurso,
uno que provengadelavision emancipadoray dial 6gicadelos seres humanos, con
el cual se garantice unamayor préacticapublicadelaequidady lajusticiasocia. La
preocupacién eurocentrista de pensarse a si mismo como un momento historico
desigual y diferente, anverso al actual; no esmasquelasalidadeuna“astuciadela
razén”, como pensabaHegel, quealafinal no haraposible, en esasalida, lalibertad
humana. Todo lo contrario, pues el hecho de ser o llegar aser libre esta proscrito
en las sociedades donde la razén escéptica se halevantado como una Minerva del
poder técnico dominador del mercado, del orden politicoy moral delasrelaciones
intercomunicativas. Este absoluto logocentrismo ha instaurado el terrorismo
epistemol 6gico de un mundo sin sujeto historico, caracterizado por |asensacién de
una inseguridad generalizada, una voluntad de distanciamiento de cierto tipo de
pasado, o de rechazo de cierto tipo de vida y de conciencia, y la sensacién de
discontinuidad sentiday sufridaen el curso comin delahistoria.
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En estaperspectivapolitico cultural debeinterpretarse estefendmenodela
postmodernidad, como un movimiento fugaantelacatastréficasituacion provocada
por la sociedad industrial, [lamada moderna. Con el vocablo “postmodernidad”,
como dice L. Boff, se pretende pasar la idea de que, en medio de la historia, ya
estamosal final delahistoria; en medio del capitalismo, yaestamosfueradeé; en
medio del industrialismo, no existe mésel industrialismo; en medio delasestructuras
de dominacidn, desaparecid de unavez ladominacion de puebl os sobre puebl os, de
clase sobre clase, de personas sobre personas.

La razén escépticade lapostmaodernidad quiere romper con todo esto. Para
ello desarrolla un discurso ssimbdlico y representativo de sospechosa polisemia:
reafirma la diferencia, proclama el derecho de existencia del otro, insiste en la
superacién de todo binarismo, de bueno y malo, de negro y blanco, decivilizado y
barbaro. Se acab6 unamanera delogocentrismo, eurocentrismo, antropocentrismo,
patriarcalismo, y funda el escepticismo que conlleva el “nuevo relativismo”
gnhoselégico y axioldgico de una época marcada por €l nihilismo y e absurdo,
acentuandose el déficit mora y ético de unaracionalidad cadavez mésauténomade
su condicién de mundo histérico. Tiene lugar la diversidad, la diferencia, la
singularidad, que no deberian ser mas reprimidas sino favorecidas, siemprey cuando
su orientacion sealadel mercadoy el consumo. Ninguin tipo de racionalidad que no
sealasuya, debe pretender el monopolio delarazon.

El nucleo central delamodernidad residiaen laemancipacidn del individuo,
siempre visto como un momento de unatotalidad mayor. Ahora, rezalapretension
de la postmodernidad, €l individuo goza de plenalibertad y de una posibilidad in-
strumental de eleccion ilimitada. Si bien es cierto que el orden de dominio tecno-
cientifico producido por la modernidad capitalista ha situado al hombre como un
“super hombre” delaracionalidad, y en cuanto tal controlador de la phisys natural
y humana; ho necesariamente estetipo dedominiolo hahechomaslibre. Al contrario,
y esdeinterés sefialar, el dominio de larazén técnicahafracturado el dmbito dela
razon préctica, procurando mayores nivel es de alienacion. De modo que el concepto
deindividuo quelesirve como panaceano esotro que el concepto de un principio de
individualismo egoista 'y egocéntrico del beneficio y la ganancia. Un individuo
“liberado” a si mismo de toda responsabilidad de sus valoraciones es un sujeto,
precisamente, como la postmodernidad preconiza, sin historia; 0 en €l mejor delos
casos a margen deédlla.
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El derecho aladiferenciaes el derecho alafragmentacién social desde el
individualismo liberal. No hay unarecuperacion humanistadel individuo, tan s6lo
unavision de mercado y de intercambio. La postmodernidad viene ajustificar, en
consecuencia, un modo devida, sin solidaridad ni projimidad. Frenteaestaideologia
nada debe ser normado ni prohibido, todo debe ser y estar liberalizado por su propio
movimiento de desorden y caos. Hay espacio para todas las expresiones, por
antagdnicas que sean. Lo disimil e inespecifico alavez. Es un mundo donde las
contradicciones maés flagrantes pasan por univocas o analdgicas; donde nada
contradice el “sentido comun” delarealidad; dondelarealidad esta sometidapor el
orden de la infrarealidad o hiper realidad, sin que se produzcan sobresaltos
deontol 6gicos.

En estenuevo orden del pensamiento delaglobalizaciony lahomogeneidad
planetaria, “hiper racional”, de “hiper realidades’, las utopias humanistas son
descalificadas, como dice F. Hinkelammert. Estas son |lamadas meta-narrativas,
por ser algo que se saledelahistoria, son meta-historias supuestas pero sin efectivas
bases materiales. Tales proyectos globalizadores, reafirman los postmodernos, no
han conducido anadaque no sealailusion de un presente siempreficticio eideal.
El mundo real es el mundo de larealidad de larazon instrumental; laracionalidad
objetivizadoraincluso del propio sujeto del acto racional. No hay nadafueradela
razon: ellatodo loimplica

Debemosdescreer delas utopias, sedice con énfasis. S6lo el individualismo
subjetivistay el empirismo racionalista son los fundadores de los “ nuevos valores
escépticos’ que valen lapena. Hablar dejusticia paratodos, de luchade liberacion
de los oprimidos, de constitucién de una sociedad democrética 'y participativa,
representan ilusiones totalitarias de la modernidad . Esta argumentacion busca
invalidar la critica tedrica y préactica que se le formula desde el pensamiento
emancipador y contestatario al sistemahegemadnico modernista. De esta situacion
resultalafragmentacion del todo, ladisolucién de cualquier canon, laironizacion
delasgrandes convicciones, lapermanente crisisdeidentidad, larenunciaacual quier
profundidad, denunciadacomo metafisicay esencialista, la destruccion delasrazones
para cualquier compromiso fundamental. Desaparece el horizonte utépico, sin €l
cual ningunasociedad puede vivir y ningiin compromiso humano ganasignificacion
0 se sustenta en medio de las eventuales pérdidas o fracasos. En este sentido la
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postmodernidad més gue una nueva fase de la historia, debe ser vista como una
actitud del espiritu en el contexto de crisisy de ocultamiento detodas|asreferencias.
SAlo restan las autoreferencias del propio individuo, abandonado a si mismo.

Si la sociedad moderna se halla estructurada alrededor de la ideologia
individualista, entonces para superarlaimporta decir, en las palabras de Gramsci,
gue hay que elaborar unaideologiacultural, estructurarlaalrededor delatradicion
de solidaridad y |a busqueda de modalidades cada vez méas incluyentes de justicia
social y deformas de comunicacion participativa, que politicamente se concreten
enlademocraciasocia participativa, de abajo haciaarriba, abiertaalasdiferencias
y a la comunicacion de las autenticas subjetividades, que iran a constituir las
fuerzas de un nuevo orden socia y de un nuevo sentido social.

Lamodernidad, desde su emergencia, demostré trazos destructivos. Estaa
lavistaqueel imperiadlismodel logocentrismo occidental eslahistoriadelaviolencia
y delaopresion del hombre por el hombre mismoy laviolenciade unasrelaciones
sociales que contradicen completamente el minimo ético y moral de la auténtica
vidacolectivay ciudadana.
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